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SEGUNDO: Previamente a resolver el procedimiento y revocar, en
su caso, el acuerdo de concesion de la subvencion por incumpli-
miento de las condiciones se ponen de manifiesto las actuaciones,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 84 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Pblicas y del Procedimiento Administrativo Comdn, para
que en el plazo de quince dias a contar desde el siguiente a la
notificacion de este escrito efectden las alegaciones y presenten 10s
documentos y justificantes que estimen pertinentes».

Mérida, a 21 de febrero de 2000.—El Jefe de Servicio de Fomento
de Empleo, EDUARDO SANCHEZ JOVER.

ANUNCIO de 21 de febrero de 2000, sobre
tsrémite de audiencia a xAGROAMBROZ,
L.».

Habiéndose intentado, sin resultado, la notificacion de tramite de
audiencia a la empresa interesada en el expediente EF-5184
«AGROAMBROZ, S.L», se comunica a los efectos previstos en el ar-
ticulo 59.4 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Admi-
nistrativo Comdn, modificada por la Ley 4/1999, de 13 de enero,
lo siguiente:

«Como consecuencia de las inspecciones y comprobaciones efectua-
das por la Direccion General de Promocion Empresarial e Indus-
trial para el seguimiento y control de las ayudas, se observa que
la empresa AGROAMBROZ, S.L, no ha justificado el mantenimiento
de plantilla exigido en la condicion particular 2.1 de la Resolucion
individual de concesion de fecha 02-02-98, puesto que no ha re-
mitido la documentacion solicitada en nuestro escrito de fecha 28-
05-99, notificado el 03-06-99, incumpliendo asi tanto la condicion
general 1.3 de la Resolucion anteriormente referenciada como el
articulo 14 del Decreto 92/1996, de 4 de junio.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto
92/1996, de 4 de junio, en el supuesto de que el beneficiario
de la subvencion incumpliese cualquiera de las condiciones es-
tablecidas en la Resolucion de concesion o en el presente De-
creto, u obstaculizase la labor inspectora, o se detecte falsea-
miento o tergiversacion de datos y documentos aportados en el
expediente, el 6rgano que concedio la ayuda, mediante la co-
rrespondiente resolucion, declarara la pérdida del derecho a su
percepcion y la obligacion de reintegrar las cantidades que hu-
biera percibido.

Por ello, se comunica;

PRIMERO: En la fecha indicada en el encabezamiento se acuerda
iniciar el procedimiento para declarar la pérdida del derecho a la
percepcion de la subvencion y la obligacion de reintegrar las can-
tidades percibidas por la empresa AGROAMBROL, S.L., cuyo importe
asciende a 1.228.000 ptas.

SEGUNDO: Previamente a resolver el procedimiento y revocar, en
su caso, el acuerdo de concesion de la subvencion por incumpli-
miento de las condiciones se ponen de manifiesto las actuaciones,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 84 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Adminis-
traciones Pdblicas y del Procedimiento Administrativo Comdn, para
que en el plazo de quince dias a contar desde el siguiente a la
notificacion de este escrito efectden las alegaciones y presenten 10s
documentos y justificantes que estimen pertinentes. Mérida, a 27
de octubre de 1999. EI Jefe de Servicio de Promocion Industrial.
Luis Zamorano Martinez».

Mérida, a 21 de febrero de 2000.—El Jefe de Servicio de Fomento
de Empleo, EDUARDO SANCHEZ JOVER.

ANUNCIO de 21 de febrero de 2000, sobre
tramite de audiencia a «Quintana Sanchez,
Guadalupe».

Habiéndose intentado, sin resultado, la notificacion de tramite de
audiencia a la empresa interesada en el expediente EF-5594
«QUINTANA SANCHEZ, GUADALUPE, se comunica a los efectos pre-
vistos en el articulo 59.4 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre
de Régimen luridico de las Administraciones Publicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comdn, modificada por la Ley 4/1999, de
13 de enero, lo siguiente:

«Como consecuencia de las inspecciones y comprobaciones efectua-
das por la Direccion General de Promocion Empresarial e Indus-
trial para el seguimiento y control de las ayudas, se observa que
la empresa QUINTANA SANCHEZ, GUADALUPE no ha mantenido el
nivel de empleo exigido en la condicion particular 2.1 de la Reso-
lucion individual de concesion de fecha 04-09-98, puesto que no
ha remitido la documentacion solicitada en nuestro escrito de fe-
cha 28-05-99 y notificado el 07-06-99, incumpliendo asf tanto la
condicion general 1.3 de la Resolucion anteriormente referenciada
como el articulo 14 del Decreto 92/1996, de 4 de junio.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto




