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ANEXO II1

CATEGORIAS Y ESPECIALIDADES DE

CATEGORIAS Y ESPECIALIDADES A LAS

PROCEDENCIA QUE PUEDEN ACCEDER A EFECTOS DE
CONCURSO

Encargado-Jefe de Cocina Encargado

Encargado-Jefe de Servicios Técnicos Encargado

Profesor de Taller
Especialista de Oficio (1)
Ayudante Técnico (1)

Encargado de Centro

Oficial 2°- Mantenimiento (1)

Auxiliar de Pesaje e Inspeccion

Auxiliar de Administracién
Augxiliar de Biblioteca
Auxiliar de Laboratorio

Pedn Especializado- Costura

Ordenanza
Ayudante de Cocina
Camarero - Limpiador

Oficial 1* - Subgobernante

Encargado de Almacén

(1) Siempre que acrediten formacion especifica en la especialidad del puesto a que pretendan

acceder.

[I11. Otras

CONSEJERIA DE AGRICULTURA Y MEDIO AMBIENTE

RESOLUCION de 10 de octubre de 2005,
del Consejero de Agricultura y Medio
Ambiente, por la que se dispone la
ejecucion de la sentencia n® 214, del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
n° | de Mérida, en el recurso contencioso-

administrativo n° 128/2005.

En el Recurso Contencioso-Administrativo, nim. 128 de 2005,
promovido por el Letrado D. José Mejias Galvez, en nombre y

Resoluciones

representacion de D* PILAR MARTINEZ SANCHEI siendo demandada
la Junta de Extremadura, recurso que versa contra:

“la resolucion de fecha 17 de enero de 2005 dictada por el
Consejero de Agricultura de la Junta de Extremadura en expedien-

te n° BA-RP 02/28”

El articulo 9.1 del Decreto 59/1991, de 23 de julio, por el que se
regula la tramitacion administrativa en la ejecucion de resoluciones
judiciales, establece que el titular del organo competente dictara la
correspondiente resolucion en orden al cumplimiento de la sentencia.

Por tanto, y en uso de las atribuciones conferidas por la legisla-
cion vigente,
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RESUELVE:

Proceder a la ejecucion del fallo de la Sentencia n° 214, de I3
de julio de 2005, del Juzgado de lo contencioso-administrativo n’
| de Mérida dictada en el recurso Contencioso-Administrativo n°
128/2005, llevando a puro y debido efecto el fallo, cuya parte
dispositiva dice:

“Que estimando parcialmente el recurso contencioso-administrativo
formulado por el Letrado D. José I. Mejias Galvez, en nombre y
representacion de D* Pilar Martinez Sanchez, contra Resolucion de
fecha I7 de enero de 2005 dictada por el Consejero de Agricultu-
ra de la Junta de Extremadura en expediente n° BA-RP02/28,
debo anular dicha resolucion por ser contraria a derecho, y en su
consecuencia se condena a la Junta de Extremadura a pagar al
recurrente la cantidad de 2.804,74 euros, mas los intereses lega-
les de dicha cantidad a computarse desde la fecha de presenta-
con de la reclamacion en via administrativa y todo ello sin
expreso pronunciamiento respecto a las costas causadas en la
tramitacion del procedimiento”.

Mérida, a 10 de octubre de 2005.

El Consejero de Agricultura y Medio Ambiente,
JOSE LUIS QUINTANA ALVAREZ

RESOLUCION de 10 de octubre de 2005,
del Consejero de Agricultura y Medio
Ambiente, por la que se dispone la
ejecucion de la sentencia n® 211, del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo

n° | de Mérida, en el recurso contencioso-
administrativo n° 151/2005.

En el Recurso Contencioso-Administrativo, nam. 151 de 2005,
promovido por el Procurador de los Tribunales D. FRANCISCO
SOLTERO GODOY, en nombre y representacién de D* MARIA ISABEL
NUEVO NUEVO, siendo demandada la Junta de Extremadura repre-
sentada y defendida por el LETRADO DE LA JUNTA DE EXTREMA-
DURA, recurso que versa contra:

“la desestimacion presunta por silencio administrativo negativo
por parte de la Consejeria de Agricultura y Medio Ambiente de
la Junta de Extremadura de reclamacion por dafios sufridos en
vehiculo por accidente provocado por animales.”

El articulo 9.1 del Decreto 59/1991, de 23 de julio, por el que se
regula la tramitacion administrativa en la ejecucion de resoluciones

judiciales, establece que el titular del drgano competente dictard la
correspondiente resolucion en orden al cumplimiento de la sentencia.

Por tanto, y en uso de las atribuciones conferidas por la legisla-
con vigente,

RESUELVE:

Proceder a la ejecucion del fallo de la Sentencia n° 211, de I3
de julio de 2005, del Juzgado de lo contencioso-administrativo n°
| de Mérida dictada en el recurso Contencioso-Administrativo n°
15172005, llevando a puro y debido efecto el fallo, cuya parte
dispositiva dice:

“Que estimando el recurso contencioso-administrativo promovido
por el Procurador D. Francisco Soltero Godoy, en nombre y
representacion de D* Maria Isabel Nuevo Nuevo, contra desesti-
macion presunta de la Consejeria de Agricultura y Medio
Ambiente de la Junta de Extremadura de reclamacion por
dafios (expediente RP-CC-03/006) se anula la misma por no ser
ajustada a Derecho y se condena a la Administracion Autonomi-
ca demandada a abonar a la actora la cantidad de 2.258,38
euros mas el interés legal desde la fecha de presentacion de la
reclamacion administrativa y todo ello sin hacer especial
pronunciamiento respecto de las costas causadas”.

Mérida, 2 10 de octubre de 2005.

El Consejero de Agricultura y Medio Ambiente,
JOSE LUIS QUINTANA ALVAREZ

RESOLUCION de 10 de octubre de 2005,
de la Direccion General de Medio
Ambiente, por la que se formula
declaracién de impacto ambiental sobre el
recurso minero “Las Bardocas”, en el
término municipal de Badajoz.

El Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evalua-
cion de Impacto Ambiental, modificado por la Ley 6/2001, de 8
de mayo, cuyos preceptos tienen el caracter de legislacion basica
estatal a tenor de lo dispuesto en el articulo [49.1.23% de la
Constitucion, y su Reglamento de ejecucion aprobado por Real
Decreto 113171988, de 30 de septiembre, establecen la obligacion
de formular declaracion de impacto ambiental, con caracter previo
a la resolucion administrativa que se adopte para la realizacion, o
en su caso, autorizacion de las obras, instalaciones o actividades
comprendidas en los anexos a las citadas disposiciones.





