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RESUELVO:
Imponer una sancion de 1.000,00 €.

Esta resolucion, que no es definitiva en via administrativa, podra
recurrirse en alzada en el plazo de un mes, contado a partir
del dia siguiente a aquel en que tenga lugar la notificacion de
la misma, recurso que podra interponerse ante esta Direccion
Territorial o ante la Consejera de Presidencia, tal y como dispo-
nen los articulos 114 y [15 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas
y Procedimiento Administrativo Comin, en la redaccion dada por
la Ley 4/1999, de 13 de enero, que modifica la anterior. Todo
ello sin perjuicio de que se pueda ejercitar cualquier otro recur-
50 que se estime procedente.

La Consejeria de Hacienda y Presupuesto de la Junta de Extrema-
dura le comunicara la forma, lugar y plazos en que debera proce-
der al pago de la sancion, en periodo voluntario.

En Caceres a | de junio de 2005. EI Director Territorial de Cace-
res, Fdo.: Antonio Caperote Mayoral.

ANUNCIO de 28 de junio de 2005 sobre
notificacion de la propuesta de resolucion del
expediente sancionador que se sigue contra
D. Diego Rodriguez Jardin por exceso en los
horarios establecidos.

No habiendo sido posible practicar en el domicilio del interesado la
notificacion de la Propuesta de Resolucion del expediente sanciona-
dor que se especifica en el Anexo, seguido por la Direccion Territo-
rial de la Junta de Extremadura de Badajoz, procede realizar dicha
notificacion mediante su publicacion en el Diario Oficial de Extre-
madura de conformidad con el articulo 59.4 de la Ley 30/1992, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedi-
miento Administrativo Comin, modificada por Ley 4/1999, de I3 de
enero dandole publicidad al mismo.

Badajoz, a 28 de junio de 2005. La Instructora, JOSEFA MENDEZ
GONZALEL
ANEXO

Interesado: D. Diego Rodriguez Jardin con D.N.I. nimero
07000696W.

Uttimo domicilio conocido: C/ Ibiza, I1. 10005 Caceres (Caceres).

Expediente SEPB-00060 del afio 2005 seguido por exceso en los
horarios establecidos.

Instruido el expediente sancionador SEPB-00060 del afio 2005,
incoado a D. Diego Rodriguez Jardin con D.N.I. nimero
07000696W, por Exceso en los horarios establecidos, en cumpli-
miento del art. 14.] del Reglamento del procedimiento sanciona-
dor de la Comunidad Auténoma de Extremadura, aprobado por
Decreto de 9/1994, de 8 de febrero, se formula la siguiente
Propuesta de Resolucion:

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.- Antecedentes y Tramitacion.

- Se formulo Pliego de Cargos conteniendo sustancialmente los
siguientes hechos: “Permanecer abierto al piblico con clientes en
su interior el establecimiento del cual es Ud. titular denominado
“Café-Bar Any”, sito en (Castuera siendo las 2,55 horas del dia
23/02/2005, cuando el cierre debio de producirse como maximo
a las 1,30 horas, conforme a la Orden de la Consejeria de Presi-
dencia y Trabajo de fecha 6 de septiembre de 1996, por la que
se establecen los horarios de apertura y cierre de los estableci-
mientos publicos”.

Il.- En Tramite de Audiencia en fase de alegaciones al Pliego de
Cargos el interesado manifiesta que estd sufriendo un nimero
excesivo de visitas y sanciones; que el local estd situado a tres
kilometros del casco urbano; que no hay vecinos colindantes y en
consecuencia no se producen molestias.

Segundo.- Pruebas.

Con fecha 15 de abril de 2005 se solicito a los agentes actuantes
la ratificacion de la denuncia de fecha 23 de febrero de 2005,
recibiéndose ésta el dia 20 de mayo de 2005 en la que se
reafirman en [a misma.

Tercero.- De todo lo actuado la instructora concluye:

No proceder estimar las alegaciones del interesado en tanto que
no desvirtian los hechos recogidos en el Pliego de Cargos ni su
calificacion juridica y, teniendo en cuenta lo dispuesto en el
articulo 37 de la Ley /1992, de Seguridad Ciudadana, a cuyo
tenor las informaciones de los agentes de la autoridad que
hubieran presenciado los hechos, previa ratificacion en el caso
de ser negados por los inculpados, constituira base suficiente
para adoptar la Resolucion que proceda, salvo prueba en contra-
rio y sin perjuicio de que aquellos deban aportar al expediente
todos los elementos probatorios disponibles, cosa que en este
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caso no se ha producido, resulta claro que en el momento de la
inspeccion el local estaba en funcionamiento a las 2 horas de la
madrugada, lo que constituye una infraccion de la Orden de 16
de septiembre la Consejeria de Presidencia y Trabajo cuyo articulo
5 exige que llegada la hora de cierre de los locales y estableci-
mientos estos deberan estar desalojados.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

En aplicacion de lo dispuesto en el art. 26 e) de la Ley Organica
[/1992, de 21 de febrero, de Proteccion de la Seguridad Ciudada-
na y en relacion con el art. 81.35 del Reglamento General de
Policia de Espectaculos Piblicos y Actividades Recreativas Real
Decreto 2816/1982, de 27 de agosto, tales hechos son constituti-
vos de una infraccion tipificada como leve.

En consecuencia de todo lo expuesto la instructora del expediente:
PROPONE:
Imponer una sancion de 120,00 €.

En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 13 y 14 del
Decreto 9/1994, por el que se aprueba el Reglamento de los
Procedimientos Sancionadores de la Comunidad Autonoma de
Extremadura, se concede un plazo de quince dias al expedientado
para que realice las alegaciones que considere oportunas.

Durante dicho periodo se le pone de manifiesto el expediente en
las dependencias de esta instruccion, sitas en Avda. de Huelva n°
2, de Badajoz.

Es cuanto cabe proponer, sometido a mejor o mas fundado
criterio.

En Badajoz a 7 de junio de 2005. La Instructora, Fdo.: Josefa
Méndez Gonzalez.

ANUNCIO de 28 de junio de 2005 sobre
notificacion de la propuesta de resolucion del
expediente sancionador que se sigue contra
D. Diego Rodriguez Jardin por exceso en los
horarios establecidos.

No habiendo sido posible practicar en el domicilio del interesado la
notificacion de la Propuesta de Resolucion del expediente sanciona-
dor que se especifica en el Anexo, seguido por la Direccion Territo-
rial de la Junta de Extremadura de Badajoz, procede realizar dicha

notificacion mediante su publicacion en el Diario Oficial de Extre-
madura de conformidad con el articulo 59.4 de la Ley 30/1992, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedi-
miento Administrativo Comun, modificada por Ley 4/1999, de 13 de
enero dandole publicidad al mismo.

Badajoz, a 28 de junio de 2005. La Instructora, JOSEFA MENDEI
GONZALEL.

ANEXO

Interesado: D. Diego Rodriguez Jardin con D.N.I. nimero
07000696W.

Ultimo domicilio conocido: C/ Ibiza, 11. 10005 Caceres (Caceres).

Expediente SEPB-00061 del afio 2005 seguido por exceso en los
horarios establecidos.

Instruido el expediente sancionador SEPB-00061 del afio 2005,
incoado a D. Diego Rodriguez Jardin con D.N.I. nimero
07000696W, por exceso en los horarios establecidos, en cumpli-
miento del art. 14.] del Reglamento del procedimiento sanciona-
dor de la Comunidad Autonoma de Extremadura, aprobado por
Decreto de 9/1994, de 8 de febrero, se formula la siguiente
Propuesta de Resolucion:

ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.- Antecedentes y Tramitacion.

- Se formulo Pliego de Cargos conteniendo sustancialmente los
siguientes hechos: “Permanecer abierto al piiblico con clientes en
su interior el establecimiento del cual es Ud. titular denominado
“Café-Bar Amy”, sito en Castuera, siendo las 2,00 horas del dia
24/02/05, cuando el cierre debio de producirse como maximo a
las 1,30 horas, conforme a la Orden de la Consejeria de Presiden-
cia y Trabajo de fecha 16 de septiembre de 1996, por la que se
establecen los horarios de apertura y cierre de los establecimien-
tos publicos”.

l.- En Tramite de Audiencia el interesado manifiesta que esta
sufriendo un nimero excesivo de visitas y sanciones; que el local
estd situado a tres kilometros del casco urbano; que no hay veci-
nos colindantes y en consecuencia no se producen molestias.

Segundo.- Pruebas.

Con fecha 15 de abril de 2005 se solicito a los agentes actuantes
la ratificacion de la denuncia de fecha 24 de febrero de 2005,
recibiéndose ésta el dia 20 de mayo de 2005 en la que se
reafirman en la misma.





