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JUZGADO DE 1.ª INSTANCIA N.º 2 DE MÉRIDA

EDICTO de 20 de marzo de 2006 sobre
notificación de la sentencia recaída en el
procedimiento ordinario 112/2005.

Vistos por mí, D.ª M.ª Victoria Dávila Arévalo, Magistrado Juez Titu-
lar del Juzgado de Primera Instancia n.º 2 de Mérida, los autos
de juicio ordinario, registrados bajo el número 112/05, promovi-
dos a instancia de Banco Mais, S.A., representada por el Procura-
dor D. Luis Mena Velasco y asistida por el Letrado D. Pedro
Manuel Ferreira, contra D. Nicolás Javier Sánchez Tabares, en situa-
ción procesal de rebeldía, y atendiendo a los siguientes,

FALLO

Que estimando la demanda formulada por el Procurador Sr. Mena
Velasco, en nombre y representación de Banco Mais, S.A. contra D.
Nicolás Javier Sánchez Tabares, debo condenar y condeno al citado
demandado a que abone a la actora la cantidad de 3.279,79
euros, más los intereses descritos en el fundamento de derecho
segundo. Con imposición de las costas causadas al demandado.

Contra esta sentencia cabe Recurso de Apelación que se interpon-
drá, en su caso, ante este Juzgado en el plazo de cinco días
siguiente a su notificación.

Por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

E./

Publicación. Dada, leída y publicada ha sido la anterior sentencia
por la Sra. Magistrado Juez que la suscribe, en el día de la fecha,
celebrado en audiencia pública. Doy fe.

Y para que sirva de notificación en forma a D. Nicolás Javier
Sánchez Tabares, en situación procesal de rebeldía, expido el
presente en Mérida a veinte de marzo de 2006.

EL SECRETARIO

JUZGADO DE 1.ª INSTANCIA N.º 6 DE CÁCERES

EDICTO de 6 de febrero de 2006 sobre
declaración de herederos abientestados
119/2005.

Hago saber que en el expediente de declaración de herederos
abintestato seguido en este Juzgado al número 119/2005 por el

fallecimiento sin testar de D. Rafael Jiménez Montes ocurrido en
Cáceres, el día 17 de febrero de 2005 promovido por D.ª Rosa
Jiménez Montes, hermana del mismo, siendo pariente en grado
segundo en linea colateral del causante, se ha acordado por reso-
lución de esta fecha llamar a los que se crean con igual o mejor
derecho a la herencia que los que la solicitan, para que compa-
rezcan en el Juzgado a reclamarla dentro de treinta días a partir
de la publicación de este edicto, apercibiéndoles que de no verifi-
carlo les parará el perjuicio a que haya lugar en derecho.

En Cáceres a seis de febrero de dos mil seis.

LA SECRETARIO JUDICIAL

JUZGADO DE LO SOCIAL N.º 2 DE OVIEDO

EDICTO de 15 de marzo de 2006 sobre
notificación de la sentencia dictada en la
demanda 687/2005.

D. Misael León Noriega, Secretario Judicial del Juzgado de lo Social
número 2 de Oviedo, hago saber:

Que en el procedimiento de Ejecución 30/06, dimanante de la
Demanda 687/2005 de este Juzgado de lo Social, seguidos a
instancias de D. Luis Ramón Aller García contra la empresa A.F.
Serratel, S.L., sobre Cantidad-Salarios, se ha dictado con fecha 15
marzo 2006, Auto cuya parte dispositiva copiada a su tenor lite-
ral, dice:

“Regístrese en los de su clase y se decreta la ejecución de
sentencia recaída en estos Autos y en su virtud se haga
embargo en los bienes propiedad de la parte demandada A.F.
Serratel, S.L., en cantidad bastante a cubrir las sumas de 7.000
euros de principal, más la de 420 euros para intereses y 700
euros que provisionalmente se estiman necesarios para el pago
de costas del procedimiento; guardándose en la traba el orden
legal establecido en el art. 592 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil; delegando para la práctica de estas diligencias en el
Agente Judicial, asistido del Secretario o persona en quien dele-
gue”. Modo de impugnación: Contra la misma no cabe recurso
alguno, sin perjuicio de la oposición que pueda formularse por
el ejecutado en el plazo de diez días por motivos procesales o
por defectos de fondo. (Art. 551 de la L.E.C. en relación con
los 556 y 559 del citado texto legal). Sin perjuicio de su
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CONSEJERÍA DE PRESIDENCIA

ANUNCIO de 15 de marzo de 2006 sobre
notificación de la resolución del expediente
sancionador que se sigue contra D. Ángel
Morales Alcalde por exceso en los horarios
establecidos.

No habiendo sido posible practicar en el domicilio del interesado
la notificación de la Resolución del expediente sancionador que se
especifica en el Anexo, seguido por la Dirección Territorial de la
Junta de Extremadura de Badajoz, procede realizar dicha notifica-
ción mediante su publicación en el Diario Oficial de Extremadura
de conformidad con el artículo 59.4 de la Ley 30/1992 de Régi-
men Jurídico de las Administraciones Públicas y del Procedimiento
Administrativo Común, modificada por Ley 4/1999, de 13 de
enero, dándole publicidad al mismo.

Badajoz, a 15 de marzo de 2006. La Instructora, JOSEFA MÉNDEZ
GONZÁLEZ.

A N E X O

Interesado: D. Ángel Morales Alcalde con D.N.I. número 08790480H.
Último domicilio conocido: C/ Burguillos, 7. 06300 Zafra (Badajoz).
Expediente: SEPB-00090 del año 2005 seguido por exceso en los
horarios establecidos.

Instruido el expediente sancionador SEPB-00090 del año 2005,
incoado a D. Ángel Morales Alcalde con D.N.I. número 08790480H
por Exceso en los horarios establecidos, en cumplimiento del art.
15 del Reglamento del procedimiento sancionador de la Comuni-
dad Autónoma de Extremadura aprobado por Decreto 9/1994, de
8 de febrero, se formula la siguiente

RESOLUCIÓN:

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Antecedentes y Tramitación.

I. Se formuló Pliego de Cargos conteniendo sustancialmente los
siguientes hechos: “Permanecer abierto al público con clientes en su
interior, el establecimiento del cual es Ud. titular con categoría de
Café-Bar sito en Zafra, siendo las 2,15 horas del día 6/03/2005,
cuando el cierre debió de producirse como máximo a las 2,00
horas, conforme a la Orden de la Consejería de Presidencia y Traba-
jo de fecha 16 de septiembre de 1996, por la que se establecen
los horarios de apertura y cierre de los establecimientos públicos”.

II. En Trámite de Audiencia el interesado no presenta alegaciones.

Segundo. Pruebas.

Con fecha 22 de junio de 2005 se solicitó a los agentes actuan-
tes la ratificación de la denuncia de fecha 6 de marzo de 2005,
recibiéndose ésta el día 8 de julio de 2005 en la que se reafir-
man en la misma.

Tercero. En el plazo concedido el interesado omite el trámite.

Cuarto. La instructora propuso imponer una sanción de 90,00 €.

Quinto. De todo lo actuado se concluye:

Se dan por reproducidos los fundamentos jurídicos expuestos en
la Propuesta de Resolución, quedando probados los hechos impu-
tados con la ratificación de la denuncia elaborada por los agentes
denunciantes.

FUNDAMENTOS JURÍDICOS

En aplicación de lo dispuesto el art. 26 e) de la Ley Orgánica
1/1992, de 21 de febrero, de Protección de la Seguridad Ciudadana

ejecutividad. Así lo manda y firma S. S.ª. Doy fe. E/García
Fernández firmado y rubricado. Ante mí, D. Misael León Noriega,
firmado y rubricado.”

Y para que le sirva de notificación en legal forma a la
Empresa A.F. Serratel, S.L., en ignorado paradero, expido la

presente para su inserción en el Diario Oficial de la Junta de
Extremadura.

En Oviedo a quince de marzo de dos mil seis.

EL SECRETARIO JUDICIAL
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