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competencia de aprobacion definitiva del planeamiento radicara,
en todo caso, en dicho organo de la Junta de Extremadura.

Cualquier innovacion de las determinaciones de los planes de
ordenacion urbanistica debera ser establecida por la misma clase
de plan y observando el mismo procedimiento seguido para la
aprobacion de dichas determinaciones (art. 80 de 15/2001
—LSOTEX-).

Respecto del asunto epigrafiado, se ha seguido el procedimiento
para su aprobacion previsto en los arts. 77 y ss. de la Ley
15/2001, de 14 de diciembre, del Suelo y Ordenacion Territorial
de Extremadura.

En su virtud, esta Comision de Urbanismo y Ordenacion del Terri-
torio de Extremadura, vistos los preceptos legales citados y demas
de pertinente aplicacion,

ACUERDA:

.%) Aprobar definitivamente la modificacion n.” 2 de las Normas
Subsidiarias de Planeamiento Municipal epigrafiada.

1.") Publicar, como Anexo a esta resolucion, la nueva ficha urba-
nistica correspondiente a la UA-14.

A los efectos previstos en el art. 79,2,b de LSOTEX, el Municipio
debera disponer, en su caso y si procede, la publicacion del
contenido del planeamiento aprobado en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Contra esta resolucion que tiene caracter normativo no cabe
recurso en via administrativa (art. 107.3 de LRJAP y PAC), y sdlo
podra interponerse recurso contencioso-administrativo ante la Sala
de igual nombre del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura
en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente a su
publicacion (art. 46 de Ley 29/1998, de [3-1, Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa).
Ve Be
El Presidente,
ENRIQUE DIAZ DE LIANO DIAZ-RATO

El Secretario,
JUAN IGNACIO RODRIGUEZ ROLDAN

ANEXO

Como consecuencia de la aprobacion definitiva del asunto mas
arriba epigrafiado, por Resolucion de la Comision de Urbanismo y
Ordenacion del Territorio de Extremadura, de fecha 8 de marzo
de 2007 se afiade la ficha urbanistica siguiente:

SUELO URBANO. UNIDAD DE ACTUACION N.° 14
PLANOS EN QUE SE HALLA DELIMITADA: ON2e y f
SUPERFICIES APROXIMADAS

Bruta: 29.315,26 m?
Neta: 22.579,56 m

ORDENANZAS DE APLICACION: n.° §
PARCELA MiNIMA: 300 m?
TRAMITACION:

Urbanizacion por Gestion Directa

RESOLUCION de 30 de marzo de 2007,
de la Comisién de Urbanismo y
Ordenacién del Territorio de Extremadura,
por la que se aprueba definitivamente la
revision de las Normas Subsidiarias

de Planeamiento Municipal de Jaraiz

de la Vera.

La Comision de Urbanismo y Ordenacion del Territorio de Extre-
madura, en sesion de 30 de marzo de 2007, adoptd la siguiente
resolucion:

Visto el expediente de referencia, asi como los informes emitidos
por el personal adscrito a la Direccion de Urbanismo y Ordena-
cion del Territorio y debatido el asunto.

De conformidad con lo previsto en el art. [1.2.e y en la
Disposicion Adicional Segunda del Decreto 17/2006, de 7 de
febrero, regulador de las atribuciones de los drganos urbanisti-
cos y de ordenacion del territorio, y de la organizacion y
funcionamiento de la Comision de Urbanismo y Ordenacion del
Territorio, en el art. 3 del Decreto Legislativo 1/2005, de 21 de
junio, por el que se aprueba el Texto Articulado de las Bases de
la Agencia Extremefia de la Vivienda, el Urbanismo y el Territo-
rio, y el art. 6, I, 22 del Decreto 39/2006, de 7 de marzo
(D.0.E. 14-03-06), por el que se aprueba la Estructura Organi-
ca y los Estatutos de la Agencia Extremefia de la Vivienda, el
Urbanismo y el Territorio, corresponde el conocimiento del
asunto, al objeto de su resolucion, a la Comision de Urbanismo
y Ordenacion del Territorio de Extremadura.
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Puesto que Jaraiz de la Vera no dispone de Normas Subsidiarias
de Planeamiento Municipal adaptadas u homologadas a la ordena-
cion estructural del art. 70.1.1 de la Ley 15/2001 (LSOTEX), hasta
tanto dicha homologacion se produzca, la competencia de aproba-
cion definitiva del planeamiento radicara, en todo caso, en dicho
organo de la Junta de Extremadura.

Cualquier innovacion de las determinaciones de los planes de
ordenacion urbanistica debera ser establecida por la misma clase
de plan y observando el mismo procedimiento seguido para la
aprobacion de dichas determinaciones (art. 80 de 15/2001
—LSOTEX-).

Respecto del asunto epigrafiado, se ha seguido el procedimien-
to para su aprobacion previsto en los arts. 77 y ss. de la Ley
15/2001, de 14 de diciembre, del Suelo y Ordenacion Territo-
rial de Extremadura, con la particularidad en el caso concreto,
de que este procedimiento tiene por unico objeto la subsana-
cion de una irregularidad en el procedimiento de aprobacion
de la Revision de las Normas Subsidiarias de Planeamiento
Municipal, que fueron aprobadas definitivamente por esta Comi-
sion mediante resolucion de 15-07-03 y publicada en el D.0.E.
de 2-12-03, y que la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Extremadura declard “nula”
por no estar ajustada al Ordenamiento Juridico (sentencia n.’
606 de 29-06-06).

En ejecucion material de la citada sentencia en relacion con
recurso contencioso administrativo n.° [09/2004 (en la que el
Tribunal no aprecio temeridad o mala fe), el Ayuntamiento de
Jaraiz de la Vera ha decidido “retrotraer” las actuaciones del cita-
do expediente al momento que se cometio el “vicio” que origind
la nulidad, conservando, por razones de seguridad juridica y evitar
perjuicios a terceros “ajenos” al litigio, la validez del resto de las
actuaciones llevadas a cabo hasta ese momento y sus respectivas
previsiones, conforme a las cuales se ha venido desarrollando
urbanisticamente el Municipio.

Para ello, se ha cumplimentado un nuevo tramite de informacion
publica respecto de los ambitos de la UA-20 y 22, que en su
momento fue omitido y que la citada sentencia estima que su
posterior “aparicion” podrian suponer cambios “sustanciales”
respecto del documento aprobado inicialmente.

Asimismo, se ha expuesto al publico las previsiones para la
UA-28, cuyo propietario (EUROAGRO, S.A.), estima la sentencia,
podria resultar afectado por la aparicion “sobrevenida” de las
citadas UA-20 y 2).

Esta revision limitada en “alcance” y circunscrita a los estric-
tos ambitos territoriales objeto del litigio, tiene su fundamento
en el art. 73 de la ley 29/1998, de I3 de julio, reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, cuyo tenor literal es
el siguiente:

“las sentencias firmes que anulen un precepto de una disposicion
general no afectaran por si mismas a la eficacia de las sentencias
0 actos administrativos firmes que lo hayan aplicado antes de que
la anulacion alcanzara efectos generales, salvo en el caso de que la
anulacion del precepto supusiera la exclusion o la reduccion de las
sanciones aln no ejecutadas completamente”.

Dicho precepto sigue en la misma linea la doctrina jurisprudencial
mantenida en relacion con el contenido de lo dispuesto en el
articulo 120 de la derogada Ley de Procedimiento Administrativo
de 17 de julio de 1958 o el articulo 40.1 de la Ley Organica del
Tribunal Constitucional.

En este sentido y con anterioridad a la entrada en vigor de la
actual Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, la juris-
prudencia mantenia que aunque en puridad la doctrina de la
declaracion de nulidad de una disposicion general, por ser de
pleno derecho, producia efectos “ex tunc” y no “ex nunc”, es
decir, que los mismos no se producen a partir de la declaracion,
sino que se retrotraen al momento mismo en que se dicto la
disposicion declarada nula, esta eficacia, por razones de seguridad
juridica y en garantia de las relaciones establecidas era atempera-
da por el contenido de lo dispuesto en el citado articulo 120 de
la Ley de Procedimiento Administrativo, en el que se disponia la
subsistencia de los actos firmes dictados en aplicacion de la
disposicion general declarada nula, equiparando la anulacion a la
derogacion, en que los efectos son “ex nunc” y no “ex tunc”, si
bien solo respecto de los actos firmes, permaneciendo en cuanto
a los no firmes la posibilidad de impugnarlos en funcion del
ordenamiento juridico aplicable una vez declarada nula la disposi-
cion general. En definitiva, se establecia como doctrina legal que
la estimacion de un recurso interpuesto contra una disposicion
general, en cuanto implique la declaracion de nulidad de aquélla
y su derogacion, sin distincion del motivo que sirvio de funda-
mento para tal declaracion, no afectard a los actos firmes dicta-
dos en aplicacion de la misma, los cuales permaneceran subsisten-
tes, declaracion que, en todo caso, se hace respetando la situacion
juridica particular derivada de la sentencia recurrida, en lo que al
recurrente en la instancia se refiere.

Analizando el actual articulo 73 de la Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, y de conformidad con la doctrina
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jurisprudencial expuesta, para que la anulacién de una dispo-
sicion general no afecte a la eficacia de los actos dictados a
su amparo, es necesario que éstos hayan adquirido firmeza
por no ser “ab initio” susceptibles de recurso o por haber
transcurrido los plazos establecidos al efecto. En otro caso, la
anulacion trasciende y puede hacerse valer en el recurso que
se interponga frente a la sentencia que declare la validez de
los actos administrativos que hayan aplicado que tengan la
cobertura de aquella norma en la impugnacion de estos
mismos actos.

Durante el plazo de informacion publica se han presentado alega-
ciones por ALFERIZ, S.L., solicitando la inclusion de las innovacio-
nes derivadas de las Modificaciones Puntuales n.° 4/2006 (nuevo
Sector SUI-13), cuyo expediente se encuentra actualmente en
tramitacion, y n.” 2/2005 (cambio de Clave 1G a RE en la Alma-
zara de Jaraiz) que fue aprobada definitivamente el 23-06-06
(D.0.E. 23-09-06), y por EUROAGRO, S.A., que solicita se declare la
nulidad del nuevo acuerdo de 30-11-06 adoptado por el Ayunta-
miento, como acto de inicio del procedimiento y para la ejecucion
material de la referida sentencia.

El Ayuntamiento, en pleno de 25-01-07, ha estimado las dos
primeras y desestimada la tercera.

Esta Comision entiende que, a la vista del alcance limitado de la
nueva informacion piblica, y al tratarse de un expediente que
actualmente se encuentra en “tramitacion”, no existen razones
objetivas para la “inclusion” de este nuevo sector SUL-13 (Modifi-
cacion n.’ 4/2006) entre las previsiones de las Normas Subsidia-
rias de Planeamiento Municipal.

En primer lugar porque no forma parte del objeto de este proce-
dimiento, y en segundo lugar porque no previene de un acto
“firme”, y sobre su aprobacion definitiva se resolvera en el proce-
dimiento expreso tramitado a tal efecto.

Por todo ello, se entiende que la citada alegacion debe desesti-
marse a todos los efectos, considerando, respecto de las dos

alegaciones restantes, que el pronunciamiento del Ayuntamiento es
ajustado a Derecho.

En su virtud, esta Comision de Urbanismo y Ordenacion del Terri-
torio de Extremadura, vistos los preceptos legales citados y demas
de pertinente aplicacion,

ACUERDA:

.?) Aprobar definitivamente la Revision de las Normas Subsidia-
rias de Planeamiento Municipal epigrafiada.

1.%) Publicar, como Anexo a esta resolucion, su Normativa
Urbanistica.

A los efectos previstos en el art. 79,2,b de LSOTEX, el Municipio
debera disponer, en su caso y si procede, la publicacion del
contenido del planeamiento aprobado en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Contra esta resolucion que tiene caracter normativo no cabe
recurso en via administrativa (art. 107.3 de LRJAP y PAC), y slo
podra interponerse recurso contencioso-administrativo ante la Sala
de igual nombre del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura
en el plazo de dos meses contados desde el dia siguiente a su
publicacion (art. 46 de Ley 29/1998 de 13-7 Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa).
Vo BS
El Presidente,
ENRIQUE DIAZ DE LIANO DiAZ-RATO

El Secretario,
JUAN IGNACIO RODRIGUEZ ROLDAN

ANEXO

Como consecuencia de la aprobacion definitiva del asunto mas
arriba epigrafiado, por Resolucion de la Comision de Urbanismo y
Ordenacion del Territorio de Extremadura, de fecha 30 de marzo
de 2007 se modifican las Fichas, UA-20, UA-22, UA-28, quedando
redactadas como sigue:
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UNIDAD DE ACTUACION EN SUELO URBANO

UA-20

NOMBRE: | C°. las Huertas / Avda. Salobrar ]
LOCALIZACION AMBITO y DESCRIPCION
i $ l& Se trata de una Unidad de Actuacién discontinua, que
] P comprende las parcelas de referencia catastral 57815-14,
o, 59800-03 y 54800-09.

SISTEMA DE ACTUACION [ Compensacion

INICIATIVA DE PLANEAMIENTO | Privada ]

SUPERFICIE TOTAL (m2) 10.508 EDIFICABILIDAD TOTAL (m?2) 6.305
N° MAXIMO DE VIVIENDAS EDIFICABILIDAD BRUTA (m?/m?)

ORDENANZA VIVIENDAS Usos PBLICOS m?2, SUELO %

[ RE /3 plantas | |[zonaverdePobica | [ 2493 | [ 2872% |
[FA | [Equipamiento [ o | 0,00% |

j [ Otros

| [ Vviario

TITULARIDAD m2. SUELO %

PUBLICA 10% del aprovechamiento [ CESION UsOS PUBLICOS 6335 | [ 60.29% |

| |
PRIVADA 90% del aprovechamiento | USOS LUCRATIVOS |1 43 || 3721% |

OBSERVACIONES

Su desarrolio se regird por lo estipulado en el Convenio Urbanistico suscrito para el desarrolio de la actuacion entre
la propiedad y el Ayuntamiento de Jaraiz de la Vera, con fecha 17 de septiembre de 2002.
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UNIDAD DE ACTUACION EN SUELO URBANO

UA-22

| Zona Industrial Porquerizos

NOMBRE:

LOCALIZACION

AMBITOYDESCRIPCION - -~ .

Corresponde con el SAU-26° de ias NNSS de 1993.

SISTEMA DE ACTUACION
INICIATIVA DE PLANEAMIENTO

r Compensacion l

| Privada ]

SUPERFICIE TOTAL (m2)
N° MAXIMO DE VIVIENDAS

EDIFICABILIDAD TOTAL (m2)
EDIFICABILIDAD BRUTA (m2/m?)

ORDENANZA m2. CONSTR. VIVIENDAS  USOS PUBLICOS %

liG | [ 19667 ]| 0 | | zona verde Publica 1201% |
[ ][ 0 | 0 | {Equipamiento 0.00% |
] ] | 0 | | 0 | [oftros 0,00% |
[ ] 1 ] | [Viario 30.94% |
[ToTAL [ [ 19667 ][ 0 | [rora 42,95% |
'ASIGNACION DE : ASIGNACION D

TITULARIDAD EDIF. TOTAL (m2.const)/n°viv. m2. SUELO %

| PUBLICA 10% del aprovechamiento |CESIONUsOs PUBLICOS | | 14079 | [ 4295% |
[PRVADA | | 90%delaprovechamiento | [UsOs LUCRATIVOS | [ 18699 ][ 57.05% |
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UNIDAD DE ACTUACION EN SUELO URBANO

UA-28

NOMBRE: |Calle Egido -1

LOCALIZACION

 AMBITO y DESCRIPCION -~

Estd situoda en la confluencia de la Carretera a
Navalmoral con la Calle Egido.

Corresponde con la UE-24 de las NNSS de 1993.

SISTEMA DE ACTUACION
INICIATIVA DE PLANEAMIENTO

'APROVECHAMIENTO LUCRATIVO GLOBAL . . =, |
SUPERFICIE TOTAL (m?)
N° MAXIMO DE VIVIENDAS

VIVIENDAS

‘ Compensacién J

l Privada |

EDIFICABILIDAD TOTAL (m?) 2.094

EDIFICABILIDAD BRUTA (m2/m?2)

USOS PUBLICOS m2, SUELO %

ORDENANZA m?2. CONSTR.
IRE/3plontes | | 2004 || 20 ] [zonaverdepuvica | [ 40 | [ 23.40% |
IFA I | 0 l ’ 0 J lEquipamiemo ] f 0 ] | 0,00?]
l JL__o J[ o ][ofos J[_o ][ ooo% |
l J | | | [Viero o J[ ooo% ]
[TOTAL | [ 2008 ] 20 | [To1AL | [ a0 ][ 2340% |

EDIF. TOTAL (m2.const)/n®viv.

m2. SUELO 7

TITULARIDAD
PUBLICA | 40 || 2340% |

PRIVADA l

10% del aprovechamiento
90% del aprovechamiento

| CESION UsOs PUBLICOS |
[ UsOS LUCRATIVOS |

OBSERVACIONES _

| I
[ 1604 ][ 7860% |






