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RESOLUCION de 6 de junio de 2007, del
Consejero, por la que se dispone la
ejecucion de la sentencia n.° 147 del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
n.° | de Mérida, en el recurso contencioso-

administrativo n.° 300/2006.

En el Recurso Contencioso-Administrativo, num. 300 de 2006,
como Recurrente, Mapfre Mutualidad de Seguros y Reaseguros a
Prima Fija, representada por el Procurador, D. Luis Mena Velasco, y
asistida del Letrado, D. Daniel Carrero Villa, y, como Demandada, la
Junta de Extremadura, representada y asistida de su Letrado,
sobre responsabilidad patrimonial, recurso que versa sobre:

“Contra Resolucion de la Consejeria de Agricultura y Medio
Ambiente de la Junta de Extremadura de 24 de abril de 2006 de
inadmision de reclamacion por dafios y perjuicios sufridos por
accidente provocado por animales”.

El articulo 9.1 del Decreto 59/1991, de 23 de julio, por el que se
regula la tramitacion administrativa en la ejecucion de resoluciones
judiciales, establece que el titular del drgano competente dictara la
correspondiente resolucion en orden al cumplimiento de la sentencia.

Por tanto, y en uso de las atribuciones conferidas por la legisla-
con vigente,

RESUELVE:

Proceder a la ejecucion del fallo de la Sentencia n.” 147, de 10 de
mayo de 2007, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° | de
Mérida dictada en el recurso Contencioso-Administrativo n.° 300/06,
llevando a puro y debido efecto el fallo, cuya parte dispositiva dice:

“Que estimando el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por el Procurador, D. Luis Mena Velasco, en nombre y representacion
de Mapfre Mutualidad de Seguros y Reaseguros a Prima Fija contra
Resolucion de la Consejeria de Agricultura y Medio Ambiente de la
Junta de Extremadura de 24 de abril de 2006 de inadmision de
reclamacion por dafios y perjuicios sufridos por accidente provocado
por animales (Expediente RP-CC-06/010) se anula la misma por no
ser ajustada a Derecho y se condena a la Administracion Autonomi-
ca demandada a abonar al actor la cantidad de 3.546,20 euros
mas el interés legal desde la fecha de presentacion de la reclama-
aon administrativa y todo ello sin hacer especial pronunciamiento
respecto a las costas procesales causadas”.

Mérida, a 6 de junio de 2007.

El Consejero de Agricultura y Medio Ambiente,
JOSE LUIS QUINTANA ALVAREZ

RESOLUCION de 6 de junio de 2007, del
Consejero, por la que se dispone la
ejecucion de la sentencia n.° 151 del
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo

n.° | de Mérida, en el recurso contencioso-
administrativo n.° 218/2006.

En el Recurso Contencioso-Administrativo, nam. 218 de 2006,
como Recurrente, D. Felipe Lorenzo Rodriguez Gonzilez, represen-
tado por el Procurador, D. José Luis Riesco Martinez, y asistido del
Letrado, D. Joaquin M. Carretero Bernaldez, y, como Demandada, la
Junta de Extremadura, representada y asistida de su Letrado,
sobre responsabilidad patrimonial, recurso que versa sobre:

“Contra Resolucion de la Consejeria de Agricultura y Medio
ambiente de la Junta de Extremadura de 20 de abril de 2006 de
inadmision de reclamacion por dafios sufridos en vehiculo por
accidente provocado por animales”.

El articulo 9.1 del Decreto 59/1991, de 23 de julio, por el que
se regula la tramitacion administrativa en la ejecucion de resolu-
ciones judiciales, establece que el titular del drgano competente
dictara la correspondiente resolucion en orden al cumplimiento de
la sentencia.

Por tanto, y en uso de las atribuciones conferidas por la legisla-
con vigente,

RESUELVE:

Proceder a la ejecucion del fallo de la Sentencia n.° 151, de 10
de mayo de 2007, del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
n | de Mérida dictada en el recurso Contencioso-Administrativo
n." 218/06, llevando a puro y debido efecto el fallo, cuya parte
dispositiva dice:

“Que estimado parcialmente el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador, D. José Luis Riesco Martinez, en
nombre y representacion de D. Felipe Rodriguez Gonzalez contra
Resolucion de la Consejeria de Agricultura y Medio ambiente de
la Junta de Extremadura de 20 de abril de 2006 de inadmision
de reclamacion por dafios sufridos en vehiculo por accidente
provocado por animales (Expediente RP-CC-05/114) se anula la
misma por no ser ajustada a Derecho y se condena a la Admi-
nistracion Autonomica demandada a pagar al actor, en fase de
ejecucion de sentencia, y una vez acreditada la reparacion efecti-
va del vehiculo, el importe de dicha reparacion, mas los intereses
legales que devengue dicha reparacion, mas los intereses legales
desde la fecha de la reclamacion administrativa, fijandose como
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limite maximo del importe de la reparacion la cantidad de
1.539,93 euros”.

Mérida, a 6 de junio de 2007.

El Consejero de Agricultura y Medio Ambiente,
JOSE LUIS QUINTANA ALVAREZ

CONSEJERIA DE ECONOMIA Y TRABAJO

ORDEN de 29 de mayo de 2007 sobre la
resolucion de solicitudes de proyectos
acogidos al Decreto 43/2001, de 20 de
marzo, modificado por el Decreto 144/2004,
de |4 de septiembre, por el que se
establecen medidas complementarias,
correspondiente a 43 expedientes.

El Decreto 43/2001, de 20 de marzo, modificado con medidas
complementarias por el Decreto 144/2004, de 14 de septiembre
constituye un instrumento destinado a fomentar las iniciativas
empresariales de las Pequefias y Medianas empresas extremefias,
y atribuye determinadas funciones a la Consejeria de Economia
y Trabajo.

Presentadas las solicitudes empresariales para acogerse a los
incentivos del Decreto 43/2001, de 20 de marzo y Decreto
[44/2004, de 14 de septiembre y tramitadas las mismas de
conformidad con la legislacion que les afecta, vistas las propuestas
de la Direccion General de Promocion Empresarial e Industrial, al
amparo de lo dispuesto en el art. 13 del Decreto anteriormente
citado he tenido a bien disponer que

Primero. Solicitudes aceptadas.

[. Quedan aceptadas las solicitudes de incentivos extremefios
industriales presentadas por los proyectos de inversion que se
relacionan en el Anexo | a esta Orden.

1. Los Incentivos que se conceden, la inversion incentivable son
los que se indican en el citado Anexo I.

Segundo. Solicitudes desestimadas.

Se desestiman las solicitudes de incentivos extremefios industriales
presentadas por las empresas y para los proyectos de inversion
que se indican en el Anexo Il de esta Orden, por las causas que
se indicaran en las correspondientes resoluciones individuales.

Tercero. Condiciones modificadas.

En el Anexo Ill se relacionan los expedientes cuyas condiciones
han sido modificadas, describiéndose la totalidad de los cambios
autorizados en las correspondientes resoluciones individuales.

Cuarto. Resoluciones individuales.

. La Direccion General de Promocion Empresarial e Industrial
notificard individualmente a las empresas las condiciones genera-
les, particulares y especiales que afectan a cada proyecto median-
te las correspondientes resoluciones individuales.

1. La resolucion sobre concesion de beneficios que sea expedida
por aplicacion de lo dispuesto en la presente Orden no exime a
las empresas de cumplir los requisitos y obtener las autorizacio-
nes administrativas que, para la instalacion o modificacion de las
industrias, exijan las disposiciones legales vigentes, nacionales o
comunitarias, asi como las ordenanzas municipales.

3. Los titulares de las subvenciones concedidas por la presente
Orden quedan sujetos a lo establecido sobre justificacion de
encontrarse al corriente de sus obligaciones fiscales y frente a la
seguridad social en el Decreto 77/1990, de 16 de octubre, y
Decreto 17/1993, de 24 de febrero y Decreto 50/2001, de 3 de
abril, que lo modifican.

Disposiciones adicionales.

. EI libramiento de los fondos correspondientes a las subvencio-
nes previstas en la presente disposicion quedara condicionado a
la existencia de crédito suficiente en el momento en el que
hayan de realizar los pagos.

2. El abono de las subvenciones a que dé lugar la presente
Orden quedara sometido a la tramitacion y aprobacion del opor-
tuno expediente de gasto.

3. Los pagos resultantes de las certificaciones de subvencion apro-
bada tendra el caracter de pagos a cuenta, sujetos a rectificacio-
nes y sin suponer en forma alguna aprobacion y recepcion de las
inversiones que comprendan.

El beneficiario estara obligado a reintegrar las cantidades que
hubiera recibido, con abono de los intereses legales correspondien-
tes y del recargo y sanciones, si proceden, en que incurrieran,
caso de incumplimiento de las condiciones establecidas tanto en
la norma vigente, como en la resolucion individual.

Mérida, a 29 de mayo de 2007.

El Consejero de Economia y Trabajo,
MANUEL AMIGO MATEOS





